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Il observe que Facte baptistaire dela citoyenne
d'Armicourt ne contient pas Etienge, 'un des
deux noms de bapteme de celle dontelle prétend
étre la fille. _.
< Lacitoyenne d'Armicourt réplique que I'erreur
qui s'est glissée dans son acte baptistaire , dispa-
roit a la vue de son contrat de mariage, dans
lequel .d'Armicourt et Géneviéve-Etienne Thomé ,
ses pére et meére, lui constituent une dot, comme
a leur fille légitime : elle ajoute qu'elle rap~
porte d'ailleurs un acte de notoriété, qui cons-
tate qu'elle est née, en. légitime mariage, du
citoyen d'drmicpurt, etdela cxtovcnn; Géneviéve-
Etienne Thomé.

Le TRIBUNAL, attendu les preuves résultantes
de la genéalogie, du contrat de mariage et de
Facte de notoriete , regoit la citoycnnc d’ Arm:-
court opposante au Jugement d'envoi en posses-
sion, et ordonne qu'elle testera saisie des biens
qui composent la succession de ‘Benoit Thomé.

TRIBUNAL du sixieme Arrondissement.

Pension alimentaire de 1,000 livres accordées @
un Batard adultérin.

Lambert , Imprimeur, voit la citoyenne
Lallemand , ouvriére en modes. Il avoit environ
48 ans., elle n'en avoit encore que 19. Ils se¢
plaisent : un méme sentiment agite leurs coeurs:
on devine le reste. Le 25 Décembre 1787, la
citoyenne Lallemand donne le jour a un fils : on
le baptise sous le nom de Michcl-Sauveur , né de
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pere et mére-inconnus. La sceur de la citoyenne
Lallemand tient l'enfant sur les fonds bapiis-
maux , avec Lambert. Car Lamhert, engagé
dans les liens d'un’ troisiéme mariage, craint de
fizurer sous une autre qualité que celle de
parrain. Ils signent tous deux l'acte baptistaire.
Lambert exige de la mere qu'elle nourrisse Michel-
Sasveur. Il n'avoit point d'enfant légitime ; ce
fils naturel fixe toute sa tendresse. . Chaque jour
il va le voir. Souvent il se procure lasatisfaction
de le posséder chez lui, soit a la ville, soita la
campagne. Il paye sa nourriture, supporte lcs
autres frais de son entretien , lui donne des
maitres , lui fournit des livres , et veille 2 son
éducation. I

Ilavoue a ses amis qu'il est pére. Ses soins et
son affection ne le laissent ignorer a Personne,

Lamber¢ avoit de 'esprit, des connoissances,
du gofit. Lui-méme il travaille 4 U'instruction de
Michel-Sauveur. Cet enfant, ne avec d'heu-
reuses dispositions et avec une grande ardeur
pour le travail, étonne par ses succés , obtient
chaque année des palmes dans les luttes acadé-
miques, :

A Iépoque du deéces de Lambert, la tendresse
paternelle attire et la tendresse filiale retient habi-
tucllement le jeune homme dans la maison de
son pére, Il m'est cher a Lambert seul. La- ci-
toyenne Lambert elle ~méme lui prodigue des
temoignages d'affection : cela se rgnouvelle cha-
che jour, les trois derniéres anngM de la vie de
Lambere.” - .

Ce tendre pére se proposoit d’assurer & som
fils de quoi subsister , . et de lui donner un étac

{
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qui.répondit 2 son éducation. Lamort surprend
_Lambert, et le met dans V'impuissancé de remplir
ce double objet. - -

Le jour meéme des funérailles , la Veuve con-
gedie Mzc!zd-Sauvmr, Sa mére, privée de for-
tune , retiroit a2 peine de son travail de quoi
fournir aux besoins de premiére nécessité. Elle
¢puise ses efforts pour attirer sur son fils les
regards de la veuve Lambert.

Donataire universelle de son mari en t.oute
propriété , cette Veuve se refuse néanmoins a
cet acte de justice. ,

Lacnoyennc Lallemand est contrainte ala tra-
duire dans les Tribunaux. Elle avoit formé oppo-
sition 2 la levée des scellés. Nommeée tutrice de
son fils, clle assigne la Veuve %u ci-devant Chi-
telet. Elle demande la réformation de I'acte bap-
tistaire , et réclame unc pension alimentaire
pour son fils. |

La Veuve prend la qualité de donataire : elle

conteste la paternité déférée a son mari :-elle
presente l'acte baptistaire de Michel-Sauveur
comme un titre légal , destructif du systéme de
la citoyenne Lallemgnd.
. citoyenne Lallemand articule des faits qui
tendent a établir que Lambert éroit pére de
Michel-Sauveur. Elle en offre la preuve.

La Veuve soutient que la preuve tesurnoniale
est inadmissible contre un titre légal, et qu'on
ne peut Vastggindre 2 accorder ou contester les
faits articuld :

Sentence &tradictoire du 26 Fevncr t790 ,
qui adwmet la cGitoyenne Lallemani a la preuve,
sauf la preuve contraire,

A
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Enquéte composée de seize témoins. Pater-
nité de Lambert démontrée,

La Veuve interjetie appel de la Sentence inter
locutoire ; mais, loin de se relever, elle exécute
elle-méme la Sentence : elle demande etobtient
une prorogation de delai pour l'audition dc ses
témoins.

Elle demande en outre que lacitoyenne Lallz-»
mand soit tenue de lui indiquer le lieu de sa
naissance et ses domiciles successifs, a leffet
de prendre les renseignemens convenables. Les
Magistrats repoussent cette pretention, formd
negandi, |

Appel de ce second Jugement, Pomt de relief
de cet appel.

La Veave produit ses témoins.

Signification des enquétes respectives,

Lacitoyenne Lallemand sollicite I adjudlcatlon
de ses precédentes conclusions.

La Veuve prétend que son adversaire est non-
recevable , et qu’clle doit étre condamnée 2 des
dommages et interéts,

La cause est mise en délibéré. LaVeuve signifie
Ia Sentence. Productions respectives.

Le 22 Déccmbre 1790, Jugement qui or-
donne la réformation -de l'acte de baptéme, ¢t
condamne la veuve Lamber? aux dépens ; et
avant de faire droit sur le surplus des demandes,
ordonne’ que dans quinzaine la veuve Lambert
communiquera l'inventaire et les pieces inven-
toriées.

Le28, la Veuve interjette appel. 1l estporté
au Tribunal du sixiéme arrondissement.

La citoyenne Lallemand demande la confir-

L]
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mation de la Sentence , etquela veuve-Lambert ,
faute d’'avoir justifie de I'inventaire et des piéces
inventoriées , soit condamnée 2 faire I'emploi
d'une somme de 24,000 livres , pour le fonds
d'une rente de 1,200 livres , et a payer annuel-
lement les 1,200 livres depuis I'époque dudeécés
de Lambert , jusqu’au jour del'emploi ; et qu’a
cet effet, Popposition aux scellés soit déclarée
valable. Suppos¢ que le Tribunal ne se déter-
mine pas & fixer sur-le-champ la pension alimen-
taire , la citoyenne Lallemand demande une
_provision de 1,200 livres.

La Veuve prcnd des conclusions sur ses dif-
férens appels : elle soutient que la citoyenne
Lallemand est non-recevable dans toutes ses
demandes , soit principales, soit accessoires :
clle articule subsidiairement que le jeune homme
a toujours porté le nom de Lallemand , et qu'il
est troisieme Clerc chez Poultier, Notaire, ot il
gagne sa pcnsion.

Elle reproduit les moyens qu'elle avoit déves
loppés devant les prcmxcrs]ugcs. :

Elle prétend, 1°. qu'on ne doit point admet-
tre la preuve testimoniale contre un titre légal ;
que ce titre detruit la prétention de la citoyenne
Lallemand ; que les réclamations de la citoyenne
Lallemand sont tardives :

2°. Qu'il faut aSSUJétlr la citoyenne Laligmand
a mdlquer les lieux o4 elle a demeure, et celuj
ou elle a regu le jour : |

3°. Que tout concourt demontrer que Lam-
bert n'etoit pomt le perc de Michel- Sautm:r,
lxmpuissauce presumce de Lambere. 11 a épousé

trois fommes , ¢t n’¢n a pointeu d'enfans. Son
~ affection
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alfection pour Baudvin , son naveu': ill'a élevé ;.
il Ia éwmbli. L'eiit-il fait, si Micke/-Sauveur
avoit eté son fils ? . ‘ _
" A quol est-on tenu vis~i-wvis . d'un batard
aduleérin 2 A 'élever, a lc metire en apprm-
nssage. | ‘

“la Veuve observg dalllcurs quc le _]cunc
hommc ne manque derien , ct.que les. nouvelles
Lois lui ouvrent la route de la fortune et méme
des honneurs. :

"~ Doa elle conclut qu'elle ne doit pas etre
assujétic 2 lui procurer des alimens. -

Lac:toycnnc Lallemand ecarte les appels des
deux premiéres. Sentences. La Veuve ne les a
point relevés ;. elle les a méme abandonaeés :
elle a exécuté L'un de ces Jugemens ; elle s'est
soumise a Y'antre, en continuant de procéderau
Chiteler. Au surplus , les choses fussent-elles
entieres , il seroit facile de ]ustxﬁcr les deux
Sentences.

Deux gemres. de preuves . fixent Tetat des
hommcs . - co
. Celles qui dérivent de la posscssmn :
n° Celles qui resultent des registres publics.

Leur reunion établit complettement l'état
civil., et résiste a toute espéce de réclamation ;
maig il n'existe point de fin de non-recevoir,
lorsque e titre et la possession ne concourent
pas. L'incertitude force de recourir a la preuve
des faits roprcs a constater l'état d'un Ci-
toyen, ’

Dans:'espece,, l'acte de bapteme ne deésigne

‘point e pére et la mére : tout ce qu'il deter-

Mars 1793. N°. IV. H
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mrne 3 Tiost 1a vassance ef Lagé del'enfant. I
n'exbiit point que Michel-Saxveur ne soic pas
fils de Lambert. Il ne dissipe point les incerti-
tudes de la'paternite. Un enfant baptisé sous le
nom de. pére ¢t mere inConnus , estsans contre
dit fonde a rechercher quels sont les Auteurs de
ses jours. Linwenet qu'll a2 les découvrir, -est
gonsible. Il & le droit d'exiger d'eux ce que la
Loi et la Natort lui deéférent. Articale-t-il des
. faits qui puissent meure la veérité dans tout sen
jour? ‘On ne doit point en rejeter la preuve.

Les faits artieulés stoient des faits de possess
sion. L'action exercéé par fa citoyenne Lalle-
- mand, n'est point wrdive. Taat que Lambert a
vécu., il a rempli avec zéle et tendresse toutes
323 vbligatiens paternelhs :

L'impuissance que l'on met ea avant , est
chimerique. Lambert a cu de sa sovénde femme

sgicars enfuns. - .

L'affection de Lambert pour Baudom est absoe
{ement indifférente : -elfe est antérieure de beau-
coup d'années 2 la naissance de Michel-Seuveur...

Les interpellatiohs relatives au tieu de la nais-
sange ot aux domiciles de ja citoyenne Ludle~
maxd . ne sont-elles pas ridigules et indécentes?

'ons-ctles ‘de commun avec.la paternité ? 'La
Vaave n'éwiv-clle (pas-admise 2 ia preuve des
falis comvaires 2 ceux gu'on articuleit? Ne lui
sron:il pas loisible de recoucir 4 l'interrogatoite
sur faits ¢t avtieles # - :

L'une des denx premiéres Scntencaa proscrit
Jes imbcpellations de la vevve Lawbert @ lautre
awdmis ia citoyenne Lellsmand a la preuve dey
faits git'elle avoit articulés, Ces sengences fuseent-
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clles éricore nitdquables’, seroienit doric & I'dbfl
de. toute critique, '

"Au ford , Michel-Sakvely est fils ndtufel de *
Lanbere. Les enquétés respectives Dérablissent
jusqu'a I'évidénce. C'est donc avec justice. qud
le Chatelet a ordommé la réformiation - de 1'actd
baptistaire, Mickel-Sddveur & donc le droit dé
demander & {2 Sticcession -de-Lambert, 4 I stice
cession de son pére, desalimens. Ce droit prend
sa source daiis la Naturc “Les | pere et mére.doi-
veént nourti léuis cnfans, soit lc itimes , soit
nautéls : ils doivent des alxmcm 2 leurs batards ,
memeé aduliérins,

La Justice proPomonnc ces alimens 3 Ia fos-
tuné du pcrc

Qué si le Tribiinal croit ne dévoir fixer RE
quotité de ceux qui sont dus & Michel-Sasvéir,
qu'aptés que la Veuve aura justifié de linvesi-
taire et des piéces inventoriées , il est indispen-
sable d'accordér a la cuoycnnc Lallemand 1a
provision qu'élle réclaie. Depuis lepoquc dd
décés de Lambert , depuis f790, elle n'a rién
fegu pour. son fils.' Soti éducation et ce proces
Tat oht occasianné des dcttcs, mais [e Tnbupai
est ¢t état de statuér sur les alimens.

Sans doute , si Lamberé eiit mis, a seb frals '
son fils en apprentissage , celui-ci nauroif au-
jourd'hiri rien & prétendré ;" thais Lambert iie l;
pas faii. L'éducation qlu il a'donné & Miche
Sawveur, masifeste qu'i destinoit cet! ‘énfanit 3
tn emplo honorable. Tlii'a pu remplir son veep
a cet égatd s la Justice y sapplecra : elle” ng
perdra pas de¢ vue que Lamﬁcré na point Ia1

Hs

b
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d'enfans legitimes , et que sa Veuve recueille,
a titre gratwit, plus de 80,000 livres.

- Lies faits nouvellement articulés par la veuve
Lambert , ne méritent aucune considération : les
uns sont démontrés faux, les autres sont inad-
missibles. Iis ne détruiroient pas les préuves qui
résultent des cnquctes , et qui établissent que
Lambert étoit pére de M:club-Sauwur.

LE TRIBUNAL, Jugcant en dernier ressort,
regoit la veuve Lambert 0pposantc au Jugement
par défaut du ¢ Juillet 1791 : faisant droit au
principal; en ce qui concerne l'appel mtcrjcte
par ladite veuve Lambert, des Sentences du ci-
devant Chitelet de Paris ; , des 26 Février et 24
Avril 1790; attendu que ladame veuve Lambcrt
a exécuté lesdites Sentences et continué 1 pro-
cedcr au Chitelet , "nonobstant son appcl tant
en faisant sa contre- cnquetc ,-qu'en discutant la
cause d'aprés les enquétes respectives, et con-
~cluant au, fond par rcquétc du 10 Septembre
1790 : poswncuremcnt ala Scntcuqe .du pre-
mier ‘du méme mols » qui avoit ordonné un
delibére , le Tribunal deelare ladite veuve Lam-
bert non-recevable dans son appel desdites Sen- -
tences , ct la condumne en lamcnde suivant
I Ordonnancc.

En’ ce qui concerné I'appel de ladite veuve
Lambert , de la Sentence du ci-devant Chitelet
de Paris, du 22 Décembre 1790 :

” Attendu 1°, .que la dame veuve Lambert a
déclaré en premiére instance, qu'elle consentoit
de procédercta effectivement procede en qualité
d¢ donataire universelle en toute propriété de
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defunt Lambert son mari, par leur cotitrat de
mariage-, que par ordonnance du Lieutenant-
civil au ci-devant Chitelet , du 28 Aofit 1987 :
elle a été autorisée , sans attributipn de qualité,
4 faire les recouvremens de la succession dudit
défunt Lambert , saufa en compter a qui il appar-
tiendroit ; que, tant 4 raison de cette adminis-
tration provisoire qu'en sa qualité de donataire
universelle en propriéte , elle s'est trouvée repreé-
senter la succession de sondit défunt mari, de
maniére 2 ce que 'action en reconnoissance de,
patermte naturelle et d'alimens ait pu étreformée
vis-a-vis d'elle :

2% Qu'elle 2 méme procédé au fond sur cette
demande , tant en faisant la contre-enquéte 2
laquelle elle étoit autorisée par la Sentence du 26
Feévrier 1790, qu'en discutant les enquétes ct
concluant d’aprés ceute discussion , parsa requéte
verbale du 10 Septembre 1790 :

3°. Que le titre de la naissance du mineur
Lallemand , le déclarant fils de pére et mere in-
connus , nétabht point que le defunt Lambert
ne fiit pas son pére naturel, que la présence
méme dudit Lambert 4 cet acte, et la signature
en qualité de parrain prouve le grand intérét
qu’il y prenoit, parce qu'autrement un homme
de son dge et jouissant d'un état public, n'au-
roit* pas ainsi paru 2 un acte de naissance d'un
enfant dont les pére et mére lui auroient é1é
inconnus ; qu’a cette présomption se joint la
preuve la-plus complette des reconnoissances
multipliees quiil a faites de sa paternité natu-
relle dudit mineur Lallemand , notamment au_
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. poment de l'accouchemeny de la mére et déla
naigsance de 'enfant, ladite preuve résnltania
de I'enquéte 2 laquelle la mére nawrcllc et tu-
trice dudit Lel{lemand a fait proceder; de laqucllc
enquete il résulte aussi que ledic Lallemand avoit
1a possession d'état de fils naturel dudic Lambert,
dans la maison ol il demeurois avec sa mére, et
parmi les Personnes de la connoissance de saditc
meére, auxquellcs ledit Lambert s'eoit tou)ours
dcclar:e pére dudit enfant : |

. Qu'il est prouvé par les enquétes, et
cons:am entre les Parties que lcdu Lambert
pcndant quil a vécu , a pourvy a l'entreticn et
‘education dudit Laaemaud son fils naturel ; et
quil y a pourvy, nom pas comme. pour un
enfant n¢ de personnes dans lindigenge , mais
comme pour le ﬁls de personnes aisées et non
¥é€duites a l'exercice d'un métier ;:
5°, Que les enfans naturels, adultérins sur-
tout , camine se trouve I'étre le mineur Lable-
mand , n'ayant point a pretcndrc une quote-pats
des successions de leur pere ctmerc , mais seu~=
lemeny des alimens qui ne font qu ‘'une dette de
ccs succcsswm . il§ ne peuvent éire autorises a
prendre connoissance des forces de ces succes-
sions , d'autant muing que ce n'est pas & raison
de lopulcncc desdites successionns, que- leurs
pensions ghm,emarreq doivent étre véglées ., mais
bien relativement 3 leurs besoins qui se dctcr-
mincnt lorsque ces enfans sont parveaus aun
¢ertain 4ge, par la maniére dont les péres etmcrcq
natusels les ont ¢levés, par l'habitude de vivre
qu'ils leur ont fait contracier, et F'état auquel ils
les destingient : d'ou il résulte que la Sentence

o
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du Chiteler, dont est appel , a_mal-i-propos
erdanne que la veuve Lambent communiqueroit
a la dame Lallemand liavenwaire fait apréy
e décas dudis Lambest , et lcs piéces. nvens
toriees , a I'cffor de fuire connolire les forees oy
les charges de la auccession dudit Lambers. ~
Le Tribunal, fatsant dreis sur lappcl de Ja
Sentance du 22 Recembre 1790 » interjeise pag
la veuve Eambert, dit qu'il a (¢ bien juge ct
mal appele de 1adnc Sentence, en ce quelle a
erdonué laréformation de 'acte baptivaive dudis
mineur Laliemand , et qu'aprés les moty 3iaaheh
Sauveur , et au lieu de ceux , fils ds fere at méra
mconnus , il seroit substitné céux-ci : Als sammrel
de Miched Lambert, Imprimews , ot dg Jeanns
Lallemand , jfille majeure ; et en ce qm CONGETRA
ha dlsposmon interlocutoire de la méme Sesp
tence du 22 Décembre 1790, le Tribunal dis
qu’il a é¢é mal jugeé par icelle, bien appele . en
ee que Jadite Sentence a ordonné , avany fajre
droit, sur la demande en alimens de ladite Lady
lemand és voms ; gue ladite veuve Lambert conts
maniqucnoim a a dame Laellempnd €s. noms finp
vcma:rc fair apres la decés dudit Lambert , <1 leg
piéces inventosides.

Emendanz et PronoRgant sur les domandggq;
conclusions des Pasties , ‘comme Jes premiets
}u.gns amo:cnn di} le faivg, ayent ancuneBAn
sgrd 2 la demande de la dame Lolomend %
Roms ; ace que la vewve Lamdert soit tonup 4y
faire up, placemens.nécessaire ROt 0 fournir 3,200
livees de renie perpétuclie a tiire d'dlimaons andis
wincur Lallmand. y h Tubunab dit que Lsém

5 i B ; 4 o
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veuve Lambert, tant en qualité de donataire uni-
verselle en propriété des biens de défunt Lambert
son marl , que comme ayant €té autorisée a
faire les recouvremens de la succession , sera
tenue de fournir et payer audit mineur Lallemand
une pension viagére alimentaire de 1,000 livres
paran, exempte de retenues, laquelle pension
aura cours a compter du jour du déces dudit
Lambert , et sera payable pour 'avenir par quar-
tier de trois mois en trois mois; comme aussi
que , pour sureté de ladite pension viagére ali-
mentaire , ladite veuve Lambert sera tenue de
fournir caution suffisante, si mieux elle n'aime
faire le placement d’un fonds suffisant pour pro-
curer et assurer audit Mineur.lesdites 1,000 liv.
de pension annuelle sans retenue, ou aban-
donner l'effet de la donation universelle a elle
faite parson défunt mari, et rendre compte de
Padministration qu’elle a eue de la succession de
sondit mari ;.ce qu'elle seratenue d’opter dans
le mois de la signification du présent Jugement
sinon déchue, ladite Sentence du 22 Décembré
" 1790, dans lesurplus de ses dispositions, sdrtant
effet; et pour faciliter le paicment, tant des
arrérages de ladite pension annuelle de 1,000
livres, échus depuis le décés dudit Lambere , que
des arrérages a ¢choir jusqu'au paiement : Je
Tribunal declare Fopposition formée par ladite
Lallemand €s-noms au scellé apposé apres le décés
dudit Lambert, bonne et valable ; en consé-
quence, dit'qu'a payer et vider leurs mains ew
celles de ladite Lailemand -és noms, jusques d
concurrence desdits arrérages., tous dépositaires
.de deniers et débiteurs de Ya succession, seronmt
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contraints par les voies qu'ils y sont obligéss
quoi faisant , ils en seront valablement quittes
et décharges : condamne la veuve Lambert en
tons les dépens de cause principale faits au ci-
devant Chatelet, ‘et aux trois quarts de ceux des
appels et demandes ; I'autre quart compense
ensemble en la totalite du cofit et signification
du présent Jugement : sur le surplus des de-
mandes , fins et conclusions des Parties, tant
sur le fonds que sur la demande en prowsmn le
Tribunal les met hors de cause. -

Jugement du 28 Janvier 1793.

t

CONSEIL DE JUSTIGE. ;o

La Qucsuon suivante a 6t soumise au
Ministre de la Justice :

Par qut deivent étre recucillis les biens des
Rcl:gzorma:res Sugitifs ¥ Est-ce par les Héritiers
existans d §époque de la publication de la Loi? Ou
¢st-ce par les Personmes qur rcpreseutcnt ceux qut
aurotent: dfi -hériter dans le temps ot les biens
etoient en saisie ? , '

-

Le Ministre , aprea en avoir. confcre avec son
Consell , & repondu :

Qucl étoit le caractére, - quels ' étoient les
motifs de I'espéce de confiscation pronbncée par
la Loi trop meémorable qui révoqua I'Edit de
-Namcs ?

~ Dans les conflscations ordmaxrcs la proprieté
des choses confisquées entroit dans le domaine
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